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Dot. pisma Departamentu Budzetu i Finansow MNiSW skierowanego do

Przewodniczacej Komisji ds. Wyrownywania Szans Edukacyijnych przy KRASP z dnia
19 grudnia 2018 r.

W imieniu cztonkéw Komisji ds. Wyrownywania Szans Edukacyjnych przy KRASP
oraz dodatkowo kilku innych petnomocnikéw uczelni (na biezaco wspotpracujacych z
Komisjg) chcielibySmy podzieli¢ si¢ naszymi opiniami, uwagami i watpliwos$ciami.
Beda one podzielone na dwie czgSci. Pierwsza to uwagi o charakterze ogélnym (na
papierze firmowym Komisji) oraz druga zawierajagca uwagi 0 charakterze
szczegdlowym (zapisane pod konkretnymi punktami i zaznaczone dla atwosci odczytu

kolorem brazowym jako zatacznik do tego listu).

I Uwagi i przemyslenia o charakterze ogélnym:

1. Wprawdzie list zostat rozestany z datg 19 grudnia 2018r., ale faktycznie mielismy
jedynie 9 dni roboczych na przygotowanie naszych uwag. Zwyczajem funkcjonujgcym
od lat uczelnie nie dziataja w przerwie $wigtecznej. Dlatego dzigkujemy za mozliwo$é
przestania uwag i opinii do 13 stycznia br.

2. Lista zadan (o0 charakterze oficjalnego dokumentu), ktore mogg by¢ finansowane z
dotacji, z jednej strony bedzie bardzo pomocna dla wielu uczelni we wiasciwym
wydatkowaniu publicznych pieniedzy. Gtownie beda to uczelnie mniejsze, startujace z
wprowadzeniem dostepnosci lub na poczatkowych etapach jej wdrazania. Z drugiej za$
strony pojawi si¢ spore ryzyko, ze lista stanie si¢ zagrozeniem dla rozwoju nowych form

wsparcia (glownie na uczelniach juz mocno zaawansowanych w dostgpnosci). Co zrobié¢
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z tym, czego nie ma na liscie? Rozwo6j nowych form wsparcia zarOwno w sensie

technologicznym, jak i edukacyjnym czy organizacyjnym moze zosta¢ zahamowany.

JA . . . . .
\Lov\?eRENC REKTO/?% 3. W zaprezentowanych propozycjach niektore z zapisow wydaja si¢ pozostawac z
3%?0 KRASP § sobg w pewnej niejasnosci czy nawet sprzecznosci. Przyktadowo zapis: ,,Finasowanie
S ) . . . . ...
Mickich szxon PO kosztéw udzialu w spotkaniach integracyjnych ....” (pkt. IV 4 linijka od gory) oraz

zapis z pkt VII o niedozwolonych sposobach wydatkowania $rodkow: ,,spotkaniami
www.krasp.org.pl

o integracyjnymi” (pierwsza linijka od dotu).
Komisja o . . : N
ds. 4. Ponadto niektore z obszarow wparcia si¢ powtarzaja np. kwestie zwigzane ze sportem
Wyréswnywania pojawiajg sie 2 razy w czesSci 11, a przeciez jest im poswiecony caty pkt III. Moze dobrze
Zans
Edukacyjnych byloby to zebra¢ w jednej czesci.

przy KRASP 5. Problemem jest interpretacja niektorych zapisow, co wymaga naszym zdaniem
doprecyzowania.

Przewodniczaca: 6, Niektore z zapiséw np. te dotyczace transportu wymagaja wspolnej dyskus;ji.

prof. dr hab.
Janina Filek

11 agil, pytania 1 watpliwosci o charakterze szczeg6lowym zalaczniku nr 1
Pelnomocnik Uwagt, py atpliwosci o ¢ erze szczegOlowym (w zatae u )
ds. Studentow

Niepetnosprawnych

Uniwersytetu Dzickujac za mozliwos¢ konsultacji, prosimy Pana o spotkanie z cztonkami Komisji, w

Ekonomicznego

Kk ramach ktorego bedzie mozliwos¢ przedyskutowania kilku dyskusyjnych punktéw,

wyjasnienia niejasnosci oraz doprecyzowania charakteru i mocy tego dokumentu, jaki

Kontakt: powstanie po tych konsultacjach.
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